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Udvalget til Beskyttelse af Videnskabeligt Arbejde

(UBVA) under Akademikernes Centralorganisation_ (AC)

mod

Den danske Forlaggerforening som mandatar for
Gyldendalske Boghandel, Nordisk Forlag Akts.

blev af navnet angdende vederlag for benyttelse af
litterere og kunstneriske verker samt fotografier

den 25, april 1984 afsagt salydende
kendelse.

Mellem klagerne Udvalget til Beskyttelse af Viden-
skabeligt Arbejde (UBVA) under Akademikernes Central-
organisation (AC) og indklagede Gyldendalske Boghandel,
Nordisk Forlag Akts. (Gyldendal), for hvem Den danske
Forleggerforening er indtr&dt som mandatar, er opstéet
tvist om sterrelsen af det vederlag, som i henhold til
ophavsretslovens § 16, stk. 2, tilkommer professor,
dr.phil. Jens Engberg i anledning af, at Gyldendal i
en udgivelse til undervisningsbrug i foraret 1981:
"Interesse og politik i dansk landbrug i det 19. ar-
hundrede, ved Niels Clemmensen" har gengivet et af-
snit af professor Engbergs bog "Dansk Guldalder",
udkommet hos florlaget Rhodos i 1973.

I sagens behandling har deltaget hejesteretssagforer
Jergen Pedersen, hojesteretsdommer Henrik Urne (for-
mand) og kommitteret i ministeriet for kulturelle an-

liggender W. Weincke.

Under forberedelsen af den omhandlede udgivelse gjorde
Gyldendal i februar 1980 forlaget Rhodos bekendt med,
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at verket ville indeholde det omhandlede uddrag fra
professor Engbergs bog. Den tekst der enskedes gen-
givet var opgjort til 5 normalsider (& 2000 typeenheder),
og Gyldendal ville herefter til sin tid honorere be-
nyttelsen "efter de overenskomstmessige takster". Den
overenskomst, hvortil Gyldendal hermed sigtede, var en
mellem Den danske Forleggerforening og Dansk Forfatter-
forening - ferste gang i 1962 - indgdet aftale "ved-
rerende samleverker til brug ved undervisning sammen-
stillet af bidrag fra et sterre antal ophavsmand,

jfr. ophavsretslovens § 16". Ifelge denne aftale
("antologioverenskomsten") udger vederlaget til op-
havsmand for benyttelse af litterert stof et pris-
talsrequleret beleb pr. pabegyndt normalside (& 2000
typeenheder) for hver looosalgssksemplarer - pr. 1.

januar 1981 for prosa 15,- kr.

Professor Engberg - der ikke er medlem af Dansk For-
fatterforening - stillede sig uforstaende overfor det
vederlag, Gyldendal stillede i udsigt, og protesterede

igvrigt indtil videre mod, at hans bog blev brugt.

Gyldendal udsendte derefter i foraret 1981 den omhand-
lede publikation, hvis indhold er en rekke gengivel-
ser af litteratursteder vedrerende det i verkets titel
angivne emne. Oplaget var pa& 2000 eksemplarer og Gyl-
dendal afregnede under henvisning til den fer navnte
overenskomst 150 kr. som "ophavsretsafgift" for 5 pa-
begyndte normalsider prosa & 2o000 typeenheder. Ud-
draget fra professor Engbergs bog havde efter det for
navnet oplyste et omfang af ialt 8200 typeenheder.

Klagerne har pastdet vederlaget til professor Engberg
fastsat til ialt 648,28 kr. beregnet ud fra reglerne om
honorar for samleverker i "Minimumstakster og aftale-
regler fastsat af Akademikernes Centralorganisation

den 29. juni 1973 efter indstilling fra Udvalget til
Beskyttelse af Videnskabeligt Arbejde". Disse regler
omfatter (§ 1) "alle aftaler om udgivelse i Danmark

af videnskabelige og popularvidenskabelige verker,



lerebeger og skolebeger samt bidrag hertil." For
samleverker, hvorved (§3) forstads "verker der bestéar

af enkeltbidrag fra flere forfattere og som kraver
fagligt redaktionelt arbejde (leksika, handbeger, over-
sigtsverker osv.)", androg honoraret - nar bortses fra
leksika - med indregnet pristalsregulering pr. 1/10
1980 ialt 235,74 kr. pr. side 4 3000 typeenheder for

op til 3000 eksemplarer, altséd for 8200 typeenheder,
svarende til 2 3/4 side, 648,28 kr.

Der er ingen overenskomst mellem forlaggerforeningen
og UBVA, men klagerne har ikke haft vanskelighed ved
generelt at fa forlagene til at overholde de fastsatte
takster. Den omhandlede udgivelse er et samleverk som
angivet i reglernes § 1. Klagerne ger galdende, at

der er praksis overfor forfattere, der er medlemmer
under A.C. at felge de anferte regler, hvilket ogsa ma
antages at g®lde antologier. Til stette herfor henvises
bl.a. til den ordning, der er truffet mellem AC og
Gyldendal om udgivelsen af Dansk Biografisk Leksikons
3. udgave. Det ma sdledes ganske bestrides, at der for
samleverker som det, der omhandles i denne sag, skulle
foreligge en modsat forlagspraksis, saledes som ind-

klagede havder.

Der er da ogsaéd god grund til at behandle udnyttelse af
videnskabelige verker anderledes end benyttelse af
almindelig litteratur. Videnskabelige varker er udtryk
for den viden og indsigt, forfatterne har erhvervet
sig ved akademisk studium og gennem senere forskning,
og kan derfor gennemsnitligt begrunde sterre honorering
end verker af anden art. Endvidere vil forfattere af
almindelige beger typisk have interesse i sterst mulig
udbredelse af kendskab til deres verker og i den kobs-
tilskyndelse, som optagelse i en antologi kan medfere.
For den videnskabelige forfatter vil gengjvelse af
udsnit derimod let fa& den modsatte virkning ved hos
leseren at fremkalde indtryk af, at det vesentlige i

forfatterens standpunkt dermed er udtaemt.



Indklagede pastar det omhandlede vederlag fastsat til
150 kr. svarende til det allerede udbetalte belsb.

Det bestrides ikke, at der ingen aftale foreligger
mellem Forlaggerforeningen og UBVA om antologibidrag
efter ophavsretslovens § 16. Det har imidlertid vearet
forlagenes aldeles faste - og indtil denne sag uanfaeg-
tede - praksis at afregne alle antologier, béde skon-
litterere og faglitterezre, efter den foran omtalte

"antologioverenskomst" med Dansk Forfatterforening.

UBVA-reglerne ma vere uden betydning for sagens afgo-
relse. De er for det ferste interne forskrifter, der
ikke kan binde udenforstaende. Men dernast tager de
efter deres eget indhold klart kun sigte pa egentlige
primerbidrag, derimod ikke pé& anvendelse i antologier
af tidligere udgivne tekster. Dette bekraftes af de
eksempler fra reglernes praktiske anvendelse, som
klagerne har fremfert. Primerbidrag har altid veret

honoreret pa et ganske andet plan end genudnyttelse.

Hvad angar antologier til undervisningsbrug ville en
imedekommelse af klagernes synspunkter medfere en
vesentlig fordyrelse af sadanne beger og dermed hamme
fremkomsten af den slags verker i modstrid med, hvad
der ifelge lovmotiverne er intentionen med ophavsrets-
lovens § 16.

Der er ievrigt ikke af klagerne fremfert nogen reel
begrundelse for, at en akademisk forfatter, der er
medlem af AC, skulle have en hejere vederleggelse end

en forfatter, der er medlem af Dansk Forfatterforening.

Nevnet mé& efter en afvejelse af de krydsende hensyn,
der begrunder reglen i ophavsretslovens § 16, skenne,
at det vederlag, som professor Engberg har haft krav
pa for Gyldendals omhandlede benyttelse i 1981 af tek-
sten fra hans bog "Dansk Guldalder" passende kan
ansaettes til 200 kr.



Derfor bestemmes:

Indklagede Gyldendalske Boghandel, Nordisk

Forlag Akts. skal for genbenyttelsen i verket
"Interesse og politik i dansk landbrug i det

19. &rhundrede" af et afsnit fra professor Eng-
bergs bog "Dansk Guldalder" udover det allerede
afregnede vederlag pa 150,- kr. betale yderligere
50,- kr.

J. Pedersen H. Urne W. Weincke



